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Cyril Rebetez

Résultats du Card-sorting

J’ai rassemblé 5 étudiants de second cycle en psychologie (en période d’examens c’était pas forcément facile) et je leur ai demandé de classer les thèmes et contenus notés sur les différentes carte en fonction de leurs similarités. Je suis resté avec eux durant tout le travail pour relancer un peu les participants qui se lassaient au fur et à mesure (la tâche à tout de même duré 1h30 !). J’ai également tenté de faire s’exprimer les personnes se tenant le plus à l’écart des débats, attirant l’attention sur leurs remarques lorsqu’elles n’étaient pas écoutées. Malgré tout, il est vrai que certains ont tendance à s’approprier des cartes et à les classer dans leur coin sans forcément beaucoup chercher l’avis général. Dans ces cas-là je demandais à la personne de présenter son classement aux autres une fois qu’il était terminé. Bon ça c’est de la dynamique de groupe !

Il m’a semblé que les étudiants participant à l’expérience ont tenté de séparer les contenus en fonction du travail académique à fournir, l’un d’eux a même dit « ça représente une année de travail ! ». Ils ont clairement identifié les contenus comme le travail qu’ils ont à faire au long de l’année et, il me semble, ont rassemblé les contenus selon leur appartenance à une tâche estudiantine. Les différentes catégories décidées à la fin reflètent d’ailleurs bien cet état de fait : la première différenciation se fait entre « cours » et « recherche » (que l’on peut comprendre comme « travail à rendre »). Simplement avec les catégories de contenus ont peut avoir une idée de ce que doit faire un étudiant pendant son année académique. Le principe organisateur est donc là. Les contenus ont été rassemblés en fonction de la tâche académique qu’ils servent.

En règle générale le consensus était bon, mais je doute que les gens avaient envie de terminer après 1h30 de classements (même s’ils se sont bien pris au jeu), et la place d’une carte dans une catégorie ou une autre, ou le titre de la catégorie isolée menait rarement à des discussions enflammées. À la fin tout le monde était d’accord.

Le résultats du classement est le suivant : 


D’abord seulement les catégories nommées par les participants :

1. Recherche
a. Individus

i. Encadrement

ii. Equipe de recherche

b. Structure de recherche

i. Consignes

ii. Etapes de travail

iii. Partage des tâches

c. Introduction théorique pour la recherche

d. Partie méthode

i. Hypothèses

ii. Variables, mesures

iii. Matériel expérimental

e. Résultats, graphes

f. Littérature pour une recherche

i. Bibliographie (tel quel)

ii. Ouvrages de référence

iii. Support on-line

2. Cours

a. Modèles théoriques, auteurs

b. Matériel de cours

c. Notes de cours

i. Notes de cours : résumés

d. Exemples d’examens

e. Commentaires sur le cours

La même chose avec les cartes (contenus) contenues dans les différentes catégories :

1. Recherche

f. Individus

i. Encadrement

· Professeur Durand

· Etienne, 31 ans assistante

· Marc-Antoine, maître assistant

ii. Equipe de recherche

· Suzette, 41 ans, auditrice

· Marc, 21 ans, étudiant suivant le cours de psycho expé

· Roger, 21 ans, étudiant

g. Structure de recherche

i. Consignes

· Instructions pour écrire un rapport

· Date limite pour rendre le travail

· Rapport tapé à l’ordinateur

· Nombre de pages à rendre pour le travail

ii. Etapes de travail

· Plan d’organisation du travail

· Partie introductive d’un travail à rendre

· Résumé du travail

· Description de la méthode d’une expérience

· Résultats présentés et rédigés

· Discussion du rapport

· Partie d’un travail présentant la conclusion

iii. Partage des tâches

· Savoir qui a déjà fait quelle partie du rapport

· « je m’occupe des recherches bibliographiques »

· Qui fait la partie introduction du travail

h. Introduction théorique pour la recherche

· Définition de « cognitif »

· « Les seuils différentiels de perception du poids »

· « le seuil absolu représente la grandeur minimale d’une stimulation susceptible de… »

· « la variable indépendante est la variable qui est manipulée ou traitée dans une expérience pour… »

· « l’effet stroop chez les adultes cérébro-lésés »

· « méthodes statistiques en sciences humaines »

i. Partie méthode

i. Hypothèses

· « le sexe a une influence sur la capacité de rétention de non-mots »

· « plus le stimulus est grand, plus le temps de réponse est court »

· Hypothèse d’interaction entre la VI1 et la VI2

ii. Variables, mesures

· VD : temps de réaction (msec)

· VI : sexe (homme ou femme)

· Plan à 2VI et 1VD en intra-sujet

· Type de présentation des stimuli (séquence, simultané)

iii. Matériel expérimental

· Chronomètre

· Esthésiomètre

· Stimulus de couleur

j. Résultats, graphes

· Graphe des temps de réaction selon la météo pour le sujet n°1

· histogramme (dessin)

· tableau excel

k. Littérature pour une recherche

i. Bibliographie (tel quel)

· « Fluckiger M, Baumberger B. the perception of an optical flow projected on the… »

· Ouvrage « Perception of space and motion » de Epstein

· Le manuel « Neurosciences cognitives, la biologie de l’esprit » par Gazzaniga…

· « Rakic, P. (1995) Corticogenesis in human and nonhuman primates. In M.S. Gazzaniga…

· « Posner, M. I., Walker, J. A., Friedrich, F. J…. »

ii. Ouvrages de référence

· Liste d’articles liés à la perception du poids

· Dictionnaire de psychologie

· Manuel de psychologie expérimentale

· Liste de références s’ouvrages sur la mémoire à court-terme

· Référence d’un manuel de psychologie expérimentale

· Articles écrits par Baddeley en 1986.

· Compte-rendu d’une expérience de Stroop sur des adultes cérébro-lésés.

iii. Support on-line

· Site d’un laboratoire de recherche sur les perceptions

· Support de cours sur internet

· Périodiques en ligne

· Site web de la revue « experimental psychology »

2. Cours

l. Modèles théoriques, auteurs

· Modèle de Chanderli en perception du Tau et des distances de freinage

· Modèle de Baddeley (DESSIN)

· Critique du modèle de Piaget

· Modèle de Sherif

m. Matériel de cours

· Descriptif (plan) du cours.

· Cours avec support polycopié

· Support de cours polycopié

n. Notes de cours

· Matière à apprendre pour le cours de psychologie des émotions

· Notes de cours personnelles

· Notes de cours de quelqu’un d’autre

ii. Notes de cours : résumés

· Résumé personnel d’un cours

· Cours d’une année précédente résumé.

· Résumé d’un cours par un autre étudiant

o. Exemples d’examens

· Corrigés d’examens de sessions précédentes

· Examens (questions) d’une précédente session

p. Commentaires sur le cours

· Professeur très structuré

· Cours peu structuré

· Professeur donnant un cours avec peu de fil conducteur

Je remarque que certains de mes contenus n’ont pas été compris comme je l’entendais (par exemple : « rapport tapé à l’ordinateur » n’est pas une consigne mais l’objet en question, la dernière catégorie, « commentaires sur le cours » montre aussi que les sujets n’avaient pas compris les phrases que j’ai écrites de la même manière que moi…).

